第16课 舌战群儒 

【教学目的】

    1．领会文中人物语言，理解其个性特点。
    2．学习在论辩过程中，针对对方的特点，抓住要害，灵活运用多种方法有理有据地进行辩驳的方法。
    3．领悟语言表达思想情感的魅力。

【教学重点】  理解人物的个性特点。

【教学难点】  学习在论辩过程中，针对对方的特点，抓住要害，灵活运用多种方法有理有据地进行辩驳的方法。

【教学时间】  3课时

第1课时
    一、背景导人
    看过《三国演义》的同学都知道，统一了北方的曹操在208年秋，率50万大军(号称百万)挥师南下，意欲荡平江南的刘备、孙权等军阀集团，统一天下。首当其冲的刘备兵微将寡，且寄寓荆州刘表处，虽然依仗诸葛亮用计在一些战斗中取得了胜利，却终究无力阻止曹军南进，正节节后退，面临灭顶之灾。
    而孙权虽说占据着江东六郡，有一些实力，但也难与曹操抗衡，东吴内部和、战分歧极大，出现了以鲁肃为代表的主战派与以张昭为代表的主和派，孙权本人既不愿降，又怕曹军人多势众，难以抵敌，正犹豫观望。
    为抵御曹军，保全东吴，鲁肃向孙权提出联刘抗曹主张，孙权遂派他去刘备处探听隋况，早在隆中即洞察天下形势，建议刘备“外结好孙权”的诸葛亮早就有联孙抗曹之意，所以与鲁肃不谋而合。在征得刘备同意后，随鲁肃到柴桑劝说孙权。见孙权前，不带一兵一卒的诸葛亮只身进入到一个特殊战场——东吴的一班儒士文臣组成的主和派圈内，与他们进行了一场虽没有兵戎相见，却依然火药味十足的舌战。

    二、疏通文句，熟悉文本
    请学生自由渎书，记下不懂的问题。
    学生提出不懂的文句，可生生答疑，也可教师点拔。

    三、分角色表情朗读(或表演)

    学生注意按要求提取信息：
    1．舌战东吴哪些“儒”?

    2．舌战结果如何?找出显示这一个结果的句子。
    板书：

张昭(无一言回答)

虞翻(不能对)

步陟(默然无语)

诸葛亮  舌战  群儒    薛综(不能对答)

陆绩(语塞)

严峻(不能对)

程德枢(不能对)

      对答如流    尽皆失色
         胜          败
第2课时
    一、辩论知识导人
    l．辩沦双方进行舌战的前提除了需双方辩手外还需要什么?
    2．诸葛亮七场舌战的“辩题”是否一样?

    可答是一样，总的辩题：诸葛亮有无资格劝东吴联刘抗曹，各自角度不一样。也可答不一样，七个辩题，共同的目的是打败诸葛亮，阻止他孙刘联合抗曹的计划。
    3．你知道辩论双方怎样才能取胜?

    学生可答出一些回答技巧。
    小结：守住自己的观点，并选准时机攻击对方。

    二、品析课义
    诸葛亮究竟怎样战胜东吴群儒的呢?

    1．重点分析第一场。
    活动：
    第一场辩论表演，用白话。
    访谈：问张昭两问的意刚，问诸葛亮的意图。

    问题：张}J7．f是怎么提出观点的?张昭的观点是什么?依据是什么?渚葛亮是如何守?如何攻的?讨沦：
    张昭：
    问言(有无自比管、乐)。(诱问法)

问行(刘备得先生，为何丢了荆襄)。(让对方言行出矛盾)

    得出结论：自比管、乐言行相违。
    证据：
    ①上不能……下不能……
    ②弃……走……败……
    奔……无……
    再扣结论：刘备得你后反不如未得你时。所以……言行相违。
    诸葛亮：
    小可之比(承认)。
    一是刘备仁义不忍取——看出意图(与诸葛亮无关)。
    二是刘琮投降(还是与诸葛亮无关)。(转移对象法)

    守——直接反驳。
    ①自比大鹏，将对方比作群鸟——气势上镇住对方。
    ②喻证：以患重病该如何渊理治疗证明辅助刘备不能硬拼的道理。
    ③再针对张昭的三个证据举事例论证：
    a．针对“弃新野，走樊城”指出有不可抗拒的客观原因：举博望烧屯、白河用水的战例指出管、乐用兵不过如此，回驳不如管、乐的结论。
    b．荆州被曹占，败当阳，走夏口，是因为刘备大仁大义，而非军事上无能，这就提示了对方的三个证据都证明不了自己的观点，从而粉碎了对方的进攻。
    c．最后引用史实(韩信事高皇)佐证“寡不敌众，胜负乃常事”，以韩信自比，巩固自己的战果，为自己开脱。
    攻：以上为守，最后又主动出击。即指出韩信虽不能每战必胜，但在“国家大计，社稷安危”上是有主见的，非比夸辩之徒，虚誉欺人，坐议立谈，无人可及；I}缶机应变，百无

一能，诚为天下笑耳。将矛头直刺张昭等一班主降派，使对方无法招架，从而取得第一场论辩的胜利。
第3课时
    2，分组讨论。
    后面六场的辩论，群儒的观点、依据或意图何：良?诸端亮是如何守和攻的?

    小组汇报：以“我们认为与         的论辩最          。(如：最机智、最有力、最……)理由是         ”句式为开头进行学习成果的交流。

    教师应预备的知识：第二场与虞翻：
    论题：刘军不惧曹军是否大言欺人。
    虞证据：也是先问言，再揭矛盾，后得结论。
    问诸葛亮言论：曹不足惧。
    用事实揭矛盾：军败当阳，计穷夏口，求救于人，还说不惧。    

    结论：说不惧曹是大言欺人。
    诸葛亮：①暗用“寡不敌众”的道理，证明兵败不足为奇，与惧无关。
    ②退守夏口是等待时机，不是计穷，更与惧无关，以上为驳沦证驳倒对方是为守。
    ③以事实指出对方拥有优厚条件却屈膝求和，比较之，刘备是真不惧曹，而对手成为天下耻笑之人，此为攻。
    一守一攻取得第二场胜利。
    第三场场与步骘：
    步骘意图：想通过贬低张仪、苏秦来贬渚葛亮。(嘲笑)说诸葛亮游说东吴就像只会夸夸其谈的苏秦、张仪一样。
    诸葛亮：①不谈自己，而抓住历史事例证明苏秦、张仪亦豪杰，此为守。
    ②又用对方听到曹操的威胁就准备投降的事实，指出对方根本没资格嘲笑苏秦、张仪。
    因为步骘是通过贬苏、张来贬诸葛亮．所以诸葛亮为苏、张正名，实际上为自己正了名，说对方没资格嘲笑苏、张，也即是说对方没资格嘲笑他诸葛亮，不著…字，尽得风流。
    第四场与薛综：
    论题：刘备与曹操争斗是否不识时务。
    论据：汉天数将尽，曹拥有天下j分之二，人心归之。
    诸葛亮：诸葛亮抓住对方立论不符合封建道统观念的要害，给予迎头痛击。他先厉声棒喝，呵琢对方“无父无君”，亮出自己的观点，继而进行论证。用公理论证法证明对方理应诛戮不臣之人，再用事例证明“曹操乃汉贼”(即曹操是不臣之人)，这就得出了一暗含的结沦：对方理应诛戮曹操，可是现实却是对方“以天数归之”。这样，对方的立论与封建道统观念就形成了鲜明的反差，从而证明对方真的是“元父无君”，使之狼狈不堪。
  第五场与陆绩：
  论题：刘备可否与曹操抗衡。
  陆绩认为不能，理由是：曹操出身名门，是“相国曹参之后”；刘备出身低微，“虽云中山靖王苗裔，却无可稽考，眼见只是织席贩屦之夫耳”。
渚葛亮对此分三步进行了驳斥。第一步用反问句点出陆绩幼年时“座问怀橘”的故事，意在回敬陆绩对刘备早年“织席贩屦”的讥讽。第二步通过否定对方论据来反驳对方的观点。先用事例证明曹操名为“曹相国之后”实为“曹氏之贼子”，再指出“刘豫州虽云中山靖王苗裔，却无可稽考”的说法与“刘豫州堂堂帝胄，当今皇帝，按谱赐爵”的事实相矛盾，驳斥了刘备低微的说法。这样，构成对方沦据的两个要件就被否定了，对方的观点也就不攻自

破了。第三步用汉高祖与刘备类比，“高祖起身亭长，而终有天下”；刘备结席贩屦也就不见得无法与曹操抗衡，从而完全驳倒了对方。
  第六场与严峻：
  严峻问诸葛亮“治何经典”，意思是要兴邦立事就璎治经典，诸葛亮不治经典就没有资格在此谈论抗曹、降曹的军闶大事。
    诸葛亮听出这层意思，通过指出严峻的言论与古代豪杰匡扶宇宙却未曾治何经典的客观实际之间存有的矛盾进行了驳斥。
    第七场与程德枢：
    程德枢以“儒”自居，指责诸葛亮“好为大言，未必真有实学，恐适为儒者所笑”。程德枢指责诸葛亮“未必真有实学”，也就是说他自己这样的“儒”是有“实学”的。
    于是，诸葛亮抓住“儒”字，将它分成“君子之儒”和“小人之儒”而分别阐释，着重讥刺“小人之儒”的所谓“实学”不过是“雕虫”、“翰墨”之技，又举出扬雄的例子予以证明。因为程德枢是以“儒”自居来嘲讽诸葛亮的，所以，诸葛亮说的是“小人之儒”，讥刺的就正是程德枢。一顿痛斥，说得程德枢张口结舌。

    三、品析人物
    从全文看，你认为诸葛亮凭什么取得舌战胜利的?在文中找到理由。
    (生自由答，师点拨小结。)

    l-凭对时局的熟悉，正确分析、判断(对曹、刘、孙所面临的形势了如指掌)具有敏锐的政治洞察力。
    2．凭对刘备的忠诚及信任，处处维护君主，维护刘方利益，绝不受对方的嘲笑。
    3．凭自身过人的智慧(睿智)，博闻多识和非凡的外交才能，机智、应变、雄辩的才智。
    结语：语言是思维的外壳，思维是说话的前提。清晰敏捷的思维源于广博的知识储备和大量的语言储备，诸葛亮能拥有“三寸之舌强于百万之师”的辩才正是基于此。   

    舌战群儒的故事给了你怎样的启发?

    当今社会是信息时代，交际频率加快，对人们口语的要求越来越高，拥有良好的口才正是一个人才华的表现。
    希望大家充分积累知识与语言，努力训练思维，让自己拥有一个良好的口才以适应社会。
四、教师小结

五、作业：课堂作业

【教学后记】

