《品质》评课稿

林甲景
考虑到评价量表中各项标准在横向纵向上的诸多重叠交叉之处，再考虑到本堂课的实际情况，我对它们进行了适当的整合，决定用这样的思路进行评课：
一、评教学目标、教学内容和目标达成程度
二、评教学过程与学生活动
三、评教法学法和教师素养
一、评教学目标、教学内容和目标达成程度
本堂课教学目标设置准确合理，落实到位。
1、本模块题为“底层的光芒”，重在引导学生了解底层人物的人生追求和价值选择，从而认识平凡人的尊严和崇高。本堂课余老师牢牢地把握住了本文作为一篇小说而且是一篇短篇小说的文体特点，从人物形象和小说语言入手，抓住人物核心，以人物的一言一行为落脚点，让学生讲述、品析自己最感动印象最深刻的段落、细节，品味语言，使学生很好地了解并深刻地感受了格拉斯作为一个鞋匠具有的恪守职业道德、视质量为生命、视顾客为上帝的高尚品格，走进了人物的内心世界，体会了小说以“品质”为题的内涵。这一点既是本堂课的知识目标，又是本堂课的情感态度价值观目标（即德育目标），还是本堂课应突出的教学重点，也符合语文学科小说教学的要求（小说教学无非从小说的三要素入手，人物、情节、环境），因而，我的第一个评价是：教学结构合理，教学重点突出，难点基本突破，牢牢把握贯彻文体特点，知识德育目标双双落实。杜威说：“每一个孩子来到学校的时候，除了怀有获得知识的愿望外，还带来了自己的的情感和感受的世界。”
2、在能力目标上，锻炼学生品读语言能力、语言组织表达能力都得到了很大程度的落实，教师提供的空间也够大，让学生谈感受、写人物简介、写类似格拉斯的人物的事迹，课堂与社会实际相结合，符合文艺鉴赏的特征和规律。但本堂课还有一个能力目标就是“探讨人物结局的合理性和必然性”，这也恰是本堂课的教学难点。这篇小说不难不深，应该引导学生进行探究，让学生“向青草更青处漫溯”。建议追问：格拉斯的命运的根源在哪里？主观原因（内因）是什么？客观原因（外因）又是什么？其实文中已作了层层的铺垫，相信适当引导，让学生自己去找，应该能实现这一能力目标，突破这一教学难点，以充分开发学生的思维。
同时我也在想，本篇小说的亮点在哪里？它以什么取胜？恰恰是它的极为平淡的白描手法，作家的语言大大地多过小说人物的语言。这种手法大不同于其他的小说，契诃夫《变色龙》、鲁迅《孔乙己》就是以人物举止行为的夸张描写取胜，欧亨利《最后一片常春藤》、莫泊桑《项链》就以出人意料的结尾取胜，这样适当延伸，有效调动学生所学，拓宽学生视野，然后在结尾写类似格拉斯的人物的短文介绍时不妨再提一提这个手法，让学生有意识去模仿去借鉴，学生能获得一个感知，也避免就文本讲文本，这样或许更好。这是一个小小的遗憾。
二、评教学过程和学生活动
本堂课教学过程清晰流畅，环节设置简约明了，过渡自然，尤其是给了学生足够的展现空间，让他们主动、广泛地参与，充分地进行动态生成，应付自如，及时总结，有效突显学生主角地位，闪烁着学生思维的光芒，成为本堂课的一大亮点。建构主义理论认为：“学习应该是学生主动建构的过程，是一个利用大脑已有的知识结构去同化或顺应外部世界的过程，而不应该是消极被动的机械接受过程。”本堂课很好地体现了这一理念。在深度上还可挖掘，就比如说，格拉斯的品质之可贵之处不仅仅在于它本身，更在于它存在于那样一个浮躁的、急功近利的时代里。另如格拉斯命运的根源在哪里？
学生讲读后感受活动这一块，学生之间是否可以面对面交流各自最感动的段落的感受呢？课堂气氛也许会更好，也更能体现学生之间的合作学习。而学生的思考与解读在相互的碰撞中会使得彼此的认识更加深刻，这样，既有自主，也有合作，想必更好。
三、评教法学法和教师素养
本堂课教师选择了语言品读鉴赏法、人物形象分析法，点拨法、概括法、朗读法、现场练笔法等教学方法，与小说教学相符，真正做到了听、说、读、写相结合。学生品读赏析的过程也已在潜移默化中对学生的学法进行了指导和传授。但如果能把这些方法进行归纳，学生的认识从零散到系统则更好，譬如第一条语言品读鉴赏分析法，第二条就是了解和提炼时代背景法，尤其是本文的时代背景非常的特殊，它是蕴藏在文本当中的。
教师的素养没得说，教师本身就很有文学味，普通话标准，教学语言精炼，惜字如金，感情投入，感染力强，教态自然亲切，举手投足，落落大方，无处不值得欣赏（据心理学研究表明：人的表达靠55%的面部表情+38%的声音+7%的言词）；动态生成，灵活驾驭课堂，左右逢源，极富课堂智慧；评价及时精当，记忆力好，教学风格清新，教师的气质逼人，为课堂增光添彩，是我奋斗的目标。
本堂课板书合理，抓住关键，只是同步性稍微欠缺。当然，同步性和概括性板书各有千秋，同步引出使课堂显得自然一些，概括性板书使教师的发挥自然洒脱一些，两种方法究竟如何选择取舍，值得共同讨论。
四、细节
1、几个好的细节：一学生回答第49页第20段为自己最感动的片段时，教师评价道：相信打动了很多同学，在学生分析到第5段时说人物和靴子联系在了一起时候，教师总结到：他简直和靴子融为一体了，这两句评价很有艺术，很有技巧。末尾处探讨本文为何以“品质”为题时，教师给出了词典上的两种解释，这就加强了指导性和目标的明确性，避免学生无谓的思考，避免教学时间的浪费，提高了效率。
2、第6个学生在谈自己感动的片段时，说已经被别人讲过了，教师此时让学生坐下了，这个处理不好。别人讲过了并不代表她没有自己独特的见解，也不代表她已经没有补充了，应该追问学生：你有不一样的解读和感受吗？你有什么要补充吗？这样能激发学生的探究欲。其次，有一学生在用“格拉斯……却……”句式概括格拉斯时说道：格拉斯清苦但精美。本句概括的语言搭配是明显有问题的，教师未能及时纠正，建议纠正为“清苦但执着”。再次，第23—27段齐读建议改为个别读，或许更能读出其中的味道。这样的片段本身不适合齐读。
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