《金岳霖先生》课堂教学实录

授课班级：北师大天津附中高一7班

   （大屏幕出示金岳霖漫画像，有学生吃吃发笑）

   师：这几个同学笑得有些“诡秘”，能不能说说你们笑的原因呢？

   生1：这副画太可笑了，有点儿怪怪的感觉。

   生2：就觉得很好玩儿，尤其那眼睛都被大眼镜给罩住了，看起来度数不小。

   生3：这老头可真够瘦的。（学生笑）

   师：大家知道这是谁吗？

   生1：不知道，应该是个老学究，或者是个大学者吧。

   生4：是金岳霖吧。

   师：你怎么知道的？

   生4：我们该学《金岳霖先生》这一课了，画像应该就是他吧。

   师：你很聪明。大家对金岳霖了解多少呢？哪个同学介绍一下？

   生5：（怯怯地）金岳霖是哲学家、逻辑学家，1911年考入清华学堂，1914年考取官费留学生，1920年……

   （学生笑：念书呢！）

   师：课文后面有对金岳霖的简要介绍，大家要充分利用手头的资源。金岳霖被称为现代中国哲学第一人，也是一个很有个性的大学者。

   生6：他和林徽因关系比较密切。（生笑）

   师：你怎么知道的？（生笑）

   生6：我在《林徽因传》中读到过相关的内容，好像金岳霖因为追求林徽因没有成功打了一辈子单身。

   师：多读课外书是很好的习惯，可以开阔视野，也有助于思维质量的提升。对金岳霖先生的学术体系，我们可能一辈子也不能究其一二，但对他的为人、处世、治学等方面的特点、风度尽量还是应多了解一些。《金岳霖先生》是金先生的学生、也是著名作家的汪曾祺所写的一篇回忆性文章，也可以说是弟子眼中的老师。下面呢大家就用几分钟的时间快速默读课文，看看文写了金先生的哪些事儿，写出了他的哪些特点？

   （学生读书，5分钟）

   师：大家谈谈吧。

   生2：我明白了，金岳霖的眼神儿不太好，漫画突出了他的这一点。

   师：这是画漫画的基本技法之一。

   生1：金岳霖确实很怪，外貌、穿衣服、走路、讲课都很怪。

   师：讲课都怪在哪里呢？

   生1：按毛衣颜色来回答问题，有时上课变成了与王浩两人的对话。

   师：这种“怪”若换个说法还可以叫……

   （生七嘴八舌：“特点”“个性”“特色”“风格”）

   师：姑且称为风格吧。金岳霖的衣着、行为举止很有特点，当然这特点在当时是有些无可奈何，与他的身体状况有很大关系；他在教学上有自己的风格，很多大学者讲课都很有自己的风格，比如上一课中的梁启超。还有吗？你来。

   生6：他很重感情，林徽因都去世了，他还在林徽因生日那天请客，他对林徽因的感情一直是高浓度的。

   生7：林徽因不是梁思成的夫人吗？他是不是第三者？（生笑）

   师：这些大学者襟怀坦白，金岳霖从不掩饰自己对林徽因的感情，他与梁思成、林徽因夫妇的关系一直处理得很好，我们不能用世俗的甚至是庸俗的观念去妄加揣度。读这些大学者，也是自己精神陶冶和净化的过程。

   生6：这种纯洁的感情让今天的很多人惭愧。

   师：很有道理。哪个同学来？

   生8：金岳霖很单纯，有一颗童心，拿大梨和石榴跟别的孩子比，输了就把东西给人家，整个一老小孩儿，有点像老玩童周伯通。（生笑） 

   生9：一个叫林国达的学生淹死了，金岳霖感到很不幸，很痛苦，上课也就没了笑容，我认为这既是师生之情的真实流露，更是对生命的意外消逝所表现出来的悲悯。金岳霖是哲学家，而哲学关注的就是生命的价值，可以说，金岳霖不是仅仅在纸面上做学问，更能用他的实际行动实践他的学问。

   （掌声）

   师：说得很好，你能读出文字背后的丰富的内涵来，这才是真正把书读活了，希望大家都能像他一样去读书，去思考。

   哪个同学说说，在专业研究方面，金岳霖又有哪些与众不同的地方？

   生10：他觉得自己的专业很好玩儿。

   师：具体一些。

   生10：别人都认为逻辑很枯燥，除了概念术语，就是符号，他却认为这很好玩儿。我想，这也就是他能成为逻辑学大师的原因。

   师：是原因之一，请接着说，go on (生笑)

   生10：他喜欢自己的专业研究，乐在其中，自然容易出成绩，不像我们，天天在父母和老师的逼迫下，作业那么多，累死了，一点乐趣也没有，哪能学得好啊？！

   （生大笑）

   师：你是说你自己还是全体同学？不过，作为老师，我们要反思的是如何给大家提供愉快的学习空间；对大家而言，应该调整心态，光埋怨环境没有用，快乐地投入到学习中，毕竟“好之者不如乐之者”嘛。其他同学？

   生11：沈从文请他去讲文学与哲学的关系，结果他讲了半天，却说两者没关系，太不给沈从文面子了。

   师：继续，go on

   生11：没了

   师：没了？你只是把文章中相关情节做了转述，你的评价或你的观点呢？

   生11：怎么评价？（生笑）

   （有学生小声：就是这表现了人物的什么特点？）

   生11：应该是很严谨吧，有关系就是有关系，没关系就是没关系。

   师：很好。写人物要抓住特点，有时还可以像漫画那样适当夸张人物某些方面的特点，这样写出的人物才是鲜活的，是有生命力的。文章的最后有这样一句话其实很好地概括了金岳霖的“个性”，这句是

   (生读：“这位先生是一位一肚子学问、为人天真、热爱生活的大哲学家”)

   师：从这篇文章中，大家应该明白怎样才能写出人物的个性来了吧？

   生9：得注意观察。

   生12：还得注意筛选比较。

   师：能具体说说吗？

   生12：人都是立体的人，从不同侧面看有不同的特点，不可能在一篇文章中面面俱到，所以要选择好角度。

   师：选择角度的标准是什么呢？

   生12：说不好。

   师：哪个同学能谈谈？

   生13：我觉得应该与作者的写作目的有关吧？我记得您曾跟我们说过，写人要有角色意识。

   师：你能不能就这篇文章具体分析一下呢？

   生13：（停片刻）金岳霖是个学者，是个大知识分子，应该是选择最能表现他作为一个大知识分子特有的那些方面来写。

   生6：就没写他打光棍儿的事儿。（生笑）

   师：作为一个知识分子，作为一个大学者，金先生在学术上聪明过人，很有成就；在做人上很单纯、真诚、坦荡，不谙世故。他一直想着学问的事，不曾想过要从俗从众。这种孤独精神和真纯心理是成就大学问必备的学术品格。我个人理解，汪曾祺先生其实是借对金先生的怀念来警示世人尤其是知识分子，怎样要做一个个性的、立体的、大写的人。

   哪个同学还想发表意见？

   生14：老师，我有个问题不太明白？

   师：请讲？

   生14：文章第二段写了朱自清的穿戴，还写了闻一多的穿戴以及他大骂蒋介石的事件，是不是跑题了？

   师：这正是我想请大家讨论的一个问题。具体谈谈你认为“跑题”的理由

   生14：题目是《金岳霖先生》，但这一段写朱自清和闻一多的文字占了多一半，我也没看出有对比、衬托的意思，要是我们的作文这么写，恐怕得挨批吧？

   （生笑，鼓掌）

   师：汪曾祺的小说和散文中这样的文字是比较多的，有评论家称其为“闲笔”，说这成为了他的写作的一种风格。具体怎么评价，没有统一的答案。大家先谈谈的自己的看法吧？

   （无反应）

   师：我把问题具体些，写朱自清、闻一多的衣着是不是多余的文字？你来？

   生14：是不是说，西南联大的很多教授、学者在衣着上都是很有特点的？所以金岳霖的衣着就不显得那么“另类”。

   师：有道理。这说明西南联大对教师的仪表要求其实是很宽松的，当时正是国难时期，物质条件相对困难；更主要的是西南联大的宽松氛围不只体现在衣着仪表上，学术研究与争鸣是很正常的事，对教师的个性也是持很大的包容性的。有了这样的背景，这些学者们才个性张扬，才很立体化。

   生14：明白了，但我觉得写闻一多在龙云儿子家骂蒋介石这个情节似乎与写金岳霖没嘛大关系。

   师：我基本上同意你的意见。其他同学有要发表意见的吗？

   生15：这个细节就是让我们对闻一多先生的风采有了实实在在的感受，我也觉得放在这篇文章中有些多余。

   师：有史料价值，但不可取。是吗？

   生15：yes。

   师：对名家，抱着一种学习的态度，但绝不盲目崇拜，这是应该肯定的。看看课文中还有这样的闲笔吗？好，你来！

   生16：有。比如写王浩的一些细节。

   师：哪些细节？

   生16：写王浩（看书），管吃饭叫练盲肠，写他脑袋很大，剃光头，又写他向作者索画，写我画的具体内容，像画宣威火腿，大葱，蒜，还有蘑菇，似乎都有金岳霖没嘛关系，我觉得这就是典型的跑题。

   师：其他同学还有什么意见吗？

   生1：就是跑题。

   生7：我写作文可不敢这么写。

   师：大家想一想，汪曾祺写这些的目的是什么？看从书中能不能找出答案？(生读书) 好，你来。

   生17：44页有一句话：“一个人一生哪怕只教出一个好学生，也值得了。当然，金先生的好学生不只一人。”是不是说金岳霖以他的学术品格与人品影响了学生，而王浩就是深受他影响而培养出来的一个好学生。

   师：用学生的出色——学问的出色，爱国的情怀，当然也包括举止的独特，来说明金岳霖的影响？

   生17：应该是这样吧？

   师：但按常规，这样的文章一般应怎么写呢？

   生18：应是写王浩在学术上取得了怎样的成就，在做人上怎么特立独行。

   师：对，写了王浩的“怪”，但却没怎么写王浩学术上的成就。汪曾祺在材料的取舍上多少有些随意，有的地方又太随意了。——当然，王浩现在的确是海外华语届很有影响的逻辑学家。

   生6：老师，课文好像说的大多是解放前西南联大时的事，建国以后金岳霖还这么怪吗？

   师：我对金岳霖了解并不多。建国后金岳霖主要作行政工作，如任清华大哲学系主任，出于对毛泽东的敬仰，他在历次政治斗争中都力求跟上形势，一个不想参与政治的人不得不被动地卷入政治漩涡，学术上再也没什么成就，而且他还否定过自己解放前的所有学术成就。这是那一代知识分子的悲哀，金岳霖也不能幸免，所以，我读到金岳霖坐平板车的那个情节的时候，真的没读出汪先生所说的“有趣”来，那么大的一个学者，那么大的一个哲学家，居然迷失了自我，很可悲的。

   生6：老师，我曾在《冯友兰传》中读到一个细节，说的是上个世纪50年代“反右”运动中金岳霖给冯友兰作思想工作，当时两人抱头痛苦。

   师：是啊，哭自己身不由己，也哭国家的命途多舛。只是作为学生，本着为尊者讳的原则以及政治上的禁忌，汪曾祺是不可能把这些东西写进来的。我们要多了解金岳霖，多思考知识分子的定义，更要思考将来怎样做一个真正的知识分子。

   生19：老师，您也跑题了吧！（生笑）

   师：学习这一课，我们要明白怎样才能写出人物的个性，怎样选择材料；更要养成独立思考的习惯，从中汲取精神营养，进而做一个顶天立地的真人。课下搜集关于金岳霖的材料，写一篇评论文章，我相信，大家一定能写出文质兼美的文字来的。下课！

   专家评课:(评课人:王晓春)

   李老师在总结本课时说：“学习这一课，我们要明白怎样才能写出人物的个性，怎样选择材料；更要养成独立思考的习惯，汲取精神营养，做一个顶天立地的真人。”根据这个提示，纵观全课教学，可以看出李老师的教学目标是：1、理解和学习突出人物个性的写法。2、培养批判思维意识，独立思考，不迷信名家。3、学习金岳霖等老一代知识分子的高尚人格。

   李老师基本上是按1、2的顺序来组织教学的，而3则含在其中。

   因为有这样清晰的课程内容，所以李老师的课堂活跃灵动而不乱，内容丰富而不臃肿。李老师没有跟着课文跑，没有跟着作者跑，没有跟着学生跑，课堂处于柔性的掌控之中。李老师关键处的引导和点拨我觉得都比较恰当，学生发言精彩。

   我认为这是好课。

   我读完这篇课文的感觉可以用两句话概括：唯大英雄能本色，是真名士自风流。

   课文中描写的几位知识分子是如此，汪先生本文的文风亦如此。

   关于本文的“闲笔”问题，我想起了自己中学时代的一件事。

   我上高中的学校是北京海淀区47中（环谷园），那时的校长李开泰先生是位老教育家，我们对他非常敬重。我到现在还能背下他写的一首诗。有一次我们读一篇名家文章，发现有些内容明显离题了，就去请教老校长这是怎么回事。我忘记是哪一篇文章了，我也记不清是谁问的老校长了，也许是我，也许不是，但是我还清楚地记得老校长的回答。他说：“这是名家笔法。”老校长没多说，我们也不敢多问，就回来自己琢磨。我当时的体会是：名家写文章，可以比较自由，不受一般写作方法的约束。

   确实，我后来多次看到不少名家都是这样随意挥洒，涉笔成趣。或许这是他们的一种“特权”吧？

   学生质疑汪曾祺先生本文中的离题笔墨（如写王浩），除了用“名家笔法”和“闲笔”解释之外，愚以为还有两种解释：一种是，汪先生写其他人，其实是在介绍人文背景，汪先生的意思是，那时的知识分子，不是某个人优秀，而是一群人都优秀。还是一种解释是，汪先生此文有回忆录性质，涉及的又都不是凡人，这种文章，几乎所有内容，凡是能记起的，都是宝贵的史料，所以我们就不能拘泥通常的写作方法了。

   但是不能说学生提得不对，学生这种独立思考精神是很可贵的，李老师对此予以支持，我很赞成。学生发言很有水平。我常常觉得高中生和初中生思想差别很大，好像不只高一个档次。孩子的成长，真是差一年是一年。回忆自己的成长史，我的世界观的框架，也是高中时在环谷园形成的，高中真的很重要……

   完了完了，受汪曾祺先生传染，我也跑题了。
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