《鸿门宴》教案

设计：张均华

   　教学目标

   知识目标和技能目标

   1 掌握文中的实词和虚词的用法

   2 掌握文中的重要句式

   ． 3 继续学习比较阅读法，增强学生读史的兴趣。

   　情感目标

   　了解项羽、刘邦等人的个性特征，认识鸿门宴这场斗争中刘、项胜败的原因。

   重点和难点

   学习作品中塑造历史人物形象的方法：在矛盾、斗争中刻画人物，个性化的语言，对照手法的运用。

   教学课时 两课时 

   　　教学过程

   　　（一）预习安排。

   　　1．参照注释阅读全文后，按下列问题在课文中划出有关的语句。

   　　（1）项羽决定进攻刘殊的原因是什么？（“沛公欲王关中，使子婴为相，珍宝尽有之”。）项羽的主要谋土范增对此持取什么态度？（“其志不在小”“急击勿失”。）

   　　（2）刘邦是怎样得知这件事的？采取什么对策？项怕给他提出了怎样的建议？（“良乃人，具告沛公。”“请往谓项伯，言沛公不敢背项王也。”“旦回不可不蚤自来谢项工。”）

   　　（3）刘邦来鸿门“谢罪”，项羽有哪些表示？范增企图在席间杀死刘邦，项羽又有怎样的表示？（项王：“此浦公左司马曹无伤言之。不然，籍何以至此？”“项伯亦拔剑起舞，常以身翼蔽沛公。”）

   　　（4）说说樊哈是怎样“闯帐”的，项羽又是怎样对待他的？（“樊哙侧其盾以撞，卫士仆地。”“项王曰：‘壮士！——赐之卮酒。’”又“赐之彘肩”……）

   　（二）楚汉之争概况简介。

   　　前207年10月，刘邦入关，降秦王子婴，还军霸上；12月项羽破关而入，刘、项在鸿门会面，双方斗争开始。次年春，项羽以盟主身份召开戏西（今陕西临潼东）之会，封18人为诸侯王，本人为西楚霸王，都彭城（今江苏徐州），刘邦为汉王，都南郑（今陕西省南境）。

   　　刘邦到南郑后，积极准备反攻，先夺取关中三秦之地作为根据地，然后出兵东向，进攻项羽，曾多次被项羽打败，到前203年秋，得到韩信的帮助，才形成足以跟项羽抗衡的力量。项羽乃与刘邦约定：“中分天下，割鸿沟以西为汉，以东为楚。”定约后，项羽东归，刘邦也准备西归。这时张良、陈平向刘邦提出建议，趁此时机消灭项羽。后在韩信、彭越帮助下，围项羽干校下（今安徽灵壁南）。项羽突围，至乌江（今安徽和县东北）自刎。

   　　（三）读讲课文1、2两段。

   　　第1段：　　1．指名朗读课文，正音：

   　　①“王（wang）关中”　　　　　②“说（shui）项羽”

   　　③“好（hao）美姬（ji）”　　　④“为（wei）击破沛公军”

   　　2．解释重点字词，引导学生疏通课文。

   　　①“军霸上”、“三关中”（加点词为名词作动词用，读第四声）。

   　　②“说项羽”可简为“说羽”不可简为“说项”，“说（shuò）项”意为替人讲情、说好话。

   　　③“成五采”、“为（wéi）龙虎”，“成”、“为”都有“变成”、“化作”的意思，“龙虎”是龙虎的形状。

   　　3．提问，引导学生了解课文。

   　　①课文第1段记叙了哪几件事？这些事件对情节展开起了什么作用？

   　　提示：第一件事“曹无伤告密”。曹无伤是沛公的左司马，他的告密当然不同于一般流言蜚语，于是，项羽决定“旦日飨士卒，为击破沛公军”。矛盾姚开，故事“开端”。第二件事“范增进言”，范增是项羽的主要谋土，他对形势的判断十分正确，对刘邦的用心了如指掌，“急击勿失’的主张非常英明。矛盾进一步激化，推波助澜，情节迅速发展。

   　　②项羽接获曹无伤的密报，当即“大怒”，这一个“怒”字内涵相当丰富。请说说其中包含了些什么？

   　　提示：就矛盾的焦点而言，天下虽大，“王”只有一个，就力量对比而言，项羽占有绝对优势，何况秦军主力是项羽消灭的，又是楚王后裔，一个“市井小火’居然“欲王关中”，项羽岂能容忍？再说个性特征，此时此刻，项羽如若不“怒”，他也就不是历史上的那个项羽了，他本来就是那么一个火爆汉子！

   　　第2段：

   　　1．教师串讲课文，引导学生留心课文中特殊的字词与句式：

   　　①古今歧义：

   　　“备他盗出入与非常也。”“盗”，窃贼；“非常”，指意外事故。

   　　“公岂敢入乎？”“敢”，能够。

   　　“固不如也。”“固”，本来。

   　　②通假：

   　　“具以事告。”“具”通“俱”，全部。

   　　“要项伯”。“要”通“邀”，约请。

   　　“距关，毋内诸侯。”“距”，通“拒”；“内”，通“纳”，接纳，准许入内。

   　　“不敢倍德”，“倍”通“背”，违反。

   　　“不可不蚤自来谢项王”，“蚤”，通“早”。

   　　③活用：　　“素善留侯张良”，“善”，形容词作动词用，意为与……交好（友善）。

   　　“臣活之”，“活”，使动用法，使……活。

   　　“吾得兄事之”，“兄”，名词作状语，像对待兄长那样。

   　　“籍吏民，封府库”，“籍”，名词作动词用，编造名册。

   　　“不义也”，“义”，名词作动词用，合于义。

   　　④特殊句式：　　“具告以事”即“以事具告”，状语后置。

   　　“与俱去”、“毋从俱死也”，介词“与”、“从”后面的宾语省略。

   　　“谁为大王为此计者？”疑问句，主语“为大王为此计者”与谓语“（是）谁”倒置。也可以说不是主谓倒置，那么“者”就是语气助词。

   　　“孰与君少长？”疑问句，宾语疑问代词前置。

   　　“所以遣将守关者，备他盗出入与非常也。”判断句，特殊指示代词“所”、“者”构成“所……者”式名词短语充当主语，作说明、解释的对象。

   　　2．讨论课文内容，提问：

   　　①课文第2段写了哪几件事？对故事的发展有什么作用？

   　　提示：第一件事“项伯夜访”。项伯给张良通风报信，目的在于报答当年救命之恩，却被张良利用，使一触即发的矛盾出现了转机。第二件事“张良献策”。张良要刘邦“往见项伯，言沛公不敢背项王也”，刘邦则一点就通，不但“兄事之”，更“奉卮酒为寿，约为婚姻”，竭力奉承，拼命拉拢，由联络感情进而自我辩解，终于使项伯受其蒙蔽，导致项羽上当（“刘邦施计”、“项伯中计”不必分开来说人“张良献策”是情节变化的关键，刘邦逐步由被动转为主动，项羽终于“放虎归山”，以致范增之谋难以实施等等，莫不由此而生。

   　　②张良说：“沛公今事有急，亡去不义。”项伯则说：“今人有大功而击之，不义也。”请联系课文说说古人心目中的“义”可作什么样的解释，我们应当如何看待？

   　　提示：古人认为“义”，就是“宜”。《礼记·中庸》说：“义者宜也。”韩愈在《原道》中则进一步解释：“行而宜之谓之义。”也就是说，人的言行符合一定的道德规范就可称为“义”，反之则为“不义”。

   　　课文中曹无伤背叛刘邦向项羽告密，项羽置怀王之约于不顾而欲“击破沛公军”，范增以下犯上都可以说是“不义”。项伯给张良通风报信，“常以身翼蔽沛公”，樊哈间帐护主等等，都可以称之为“义”。项伯救护刘邦可以称之为“义”，这一行为却违背了楚王的根本利益则又可以责之为“不义”。可见“义”是相对的，如同“骨气”一样，不同的时代，不同的阶级，道德标准不同，“义”的内涵也不一样，我们不能以抽象的“义”作为评判是非的尺度和立身处世的准则。

   　　3．学生自读课文1、2两段，教师巡视，释疑解难。

   　　小结：课文1、2两段记述了“鸿门宴”前发生的几件事，由矛盾的挑起，形势一触即发到出现转机，由项羽的“大怒”到项伯之言产生效果，故事情节逐步展开，并为后来事态的演变作了必要的铺垫，留下了必要的伏笔。

   　　（四）读讲课文3、4两段：

   　　第3段；

   　　1．指名讲述第3段的内容，要求明确交代本段记叙的事件。

   　　提示：第一件事“刘邦谢罪”，第二件事“项工设宴”，第三件事“范增举块”，第四件事“项庄舞剑”。

   　　2．提问：刘邦谢罪是否诚心，何以见得？

   　　提示：并木诚心，迫于形势不得不如此。而且，言辞虽恭，以“将军”称项羽而以“臣”自称，更强调自己“先入关破秦”，“得复见将军”都出于不自愿，侥幸而已，但却绝不认错，更把责任推给“小人”！（这“小人”分明指曹无伤却故意不予道破，装出一副全然无知的样子。）

   　　3．提问：课文中插图有什么地方画得不妥？为什么？请从课文中找出依据。

   　　提示：插图中张良站着，这是木妥之处。课文中说张良是“西向传”，“侍”，一般指站立，但也有“侍坐”之说，这里“西向侍”是坐东朝西作“陪”讲。后面又有项羽赐樊哈“坐”，“樊哈从良坐”，如果樊哈坐着而张良却站立一边，岂不有点不合礼仪？

   　　4．提问：项羽“留沛公与饮”，终于演出了“项在舞剑”企图“击沛公于坐”这惊心动魄的一幕。“留沛公与饮”是精心策划的阴谋吗？

   　　提示：不能认为这是精心策划的阴谋。范增一再暗示项羽，要他下令除掉刘邦，项羽却总是“默然木应”，可见并未经过策划。这一变故是范增一手导演的，虽然阴狠，却并不示明，由于没有得到项羽的支持，而项伯又出面援救，终于不了了之。

   　　5．提问：“项庄舞剑”在情节展开上有什么作用？这一事件给后人留下了哪一个成语？

   　　提示：“项王留沛公与饮”，情节已趋缓和，“舞剑”事件发生，形势再度紧张起来，从而引出了“樊哈间帐”，故事推向高潮。

   　　成语是“项庄舞剑，意在沛公”，意思是人们表面上做某事，心中却另有所图。

   　　第4段：

   　　1．指名试讲课文，师生共同订正。

   　　2．分角色朗读课文，力求充分表达人物的不同情感与心态。

   　　3．提问：“樊哙闯帐”是故事的高潮。课文从哪几方面刻画樊哈这～人物？写“樊哙闯帐”的目的是什么？（是不是喧宾夺主？）

   　　提示：课文对樊哈这一形象的刻画可谓浓墨重彩，形神兼备。

   　　语言描写：“此迫矣！臣请入，与之同命”。语句短促急迫，紧张的形势，急迫的心态，忠勇的性格跃然纸上。

   　　行动描写：“带剑拥盾入军门”，“侧其盾以撞，卫土仆地”，“立而饮之”，“拔剑切而峻之”，无所顾忌，无所畏惧，何等英武。

   　　外貌描写：“瞑目视项王”，“头发上指，目毗尽裂’，着墨不多，却极为传神。

   　　浓墨重彩写樊哙，既衬托了项羽、刘邦，更突出了张良。

   　　文章巧妙地把握人物关系，刘邦信而用之，项羽感其“义”，赞其“勇”，赐酒、赐彘、赐坐，张良则是“导演”兼“舞台调度”，一切全由张良策划，读来绝无喧宾夺主之感。

   　　4．提问：有人认为樊哙在席上的讲话跟刘邦一模一样，仅是语句上稍有变化而已，对不对？如有区别，区别在哪里？为什么会有这样的区别？

   　　提示：两人讲话中心大体一样，但侧重点不同，刘邦侧重于辩解，强调的是自己“不敢倍德”，樊哈则是理直气壮责之以“义”，首先申明自己“死且不避”，继而陈述秦王“杀人如木能举，刑人如恐不胜，天下皆叛之”，暗中已将项羽推向了审判台。而后明确指出怀王有约在先，沛公虽然先入咸阳，却又“还军霸上，以待大王来”，言沛公“劳苦功高”，责项羽“听细说，欲诛有功之人”，实为“亡秦之续”。

   　　从策略上看，二者区别也明显。刘邦之言属于“以屈求伸”，樊哙义责项羽已是“以攻为守”了。

   　　二者有本质区别，说话的语调、语气也自然大不一样，朗读课文要注意这一点。

   　　小结：课文3、4两段记述“鸿门宴”上刘、项双方的激烈斗争。刘邦谢罪，以屈求伸，矛盾缓解，范增举决，危机依然四伏，项在舞剑，更是险象环生，樊哈闯帐，故事到达高潮。项羽唯恐担当“不义”之名，损其“威”，伤其“信”，不用范增之计，终于让刘邦借故脱逃，放虎归山，铸成大错。

   　　（五）读讲课文5、6两段。

   　　1．指名试讲课文，纠正误读误释。

   　　“大行不顾细谨，大礼不辞小让”。（“大行”，大的事业、作为。）

   　　“人方为刀俎，我为鱼肉，何辞为？”（“何辞为？”疑问代词集语前置。）

   　　“道芷阳间行。”（间，小路，音jiàn）

   　　“沛公不胜格的”，（“不胜据构”，指酒醉，以“桐构”借代酒水。）

   　　“再拜献大王足下。”（再拜，两次行礼，表示敬重；“足下”，古代敬词，用来指称对方。）

   　　“竖子不足与谋。”（“竖子’”，古代骂人的话，小子，没出息的东西。）

   　　2．提问：刘邦在脱逃之前作了哪些部署？“登车骑”是什么意思？是几个人一道走的？为什么这样？

   　　提示：一是留下张良代为辞谢，一是放弃车骑，只身独骑，只带四个亲信随从，一是叮嘱张良，待其至军中再入内辞谢。这样安排，目的在于尽快脱离虎口，担心项羽反悔。（从小路走，目的也在此。）

   　　3．提问：张良献礼，项羽、范增二人态度为何不同？

   　　提示：项羽对刘邦借故脱逃仍然麻木不仁，根源在于他迷信武力：兵力单薄的刘邦不足为患；范增则深知放虎归山，后患无穷，同时也为自己的意见未被采纳，精心策划的阴谋一一破产而恼怒，不仅把玉斗“置之地”，而且“拔剑撞而破之”，更大骂“竖子不足与谋”，可谓气息败坏。故事至此结束，“立诛杀曹无伤”则是对开头“告密””的交代，是尾声。

   　　讨论分析人物形象，加深对课文的理解，学习作者刻画人物的方法：

   　　（1）张良、范增是两个什么样的人物？他们在“鸿门宴”中处于什么地位？

   　　提示：张良是刘邦的主要谋士，他多谋善断，精通韬略，临变不惊，处事有方。是他为刘邦定下了“韬晦之计”，以“不敢倍德”，无意于称王蒙蔽项伯、欺骗楚王，终于化险为夷。是他为刘邦作了精心的部署，周密的准备，从而赢得了斗争的胜利。项庄舞剑，张良出，樊哈急问：“今日之事何如？”可见事先有所商量。樊哈资项羽，口径一致，由辩解进而反请，则更可以看出事前经过周密的策划。一方有备，一方无备，结局合乎情理。

   　　尤其值得一提的是张良不像范增那样妄自尊大。他认为刘邦称王不是时候，很不策略，但并不明确否定，只是问了一句：“谁为大王为此计者？”他认为不可以武力与项羽相斗，也只是委婉地探询：“料大王士卒足以当项王乎？”刘邦远不像项羽那样自信，张良却仍然处处留心，始终把自己放在谋臣的位置上，这是刘邦对他绝对信任的关键。可以说张良是“鸿门宴”这一事件的总导演。

   　　范增是项羽的主要谋士，项羽称为“亚父”，可见其地位不同寻常。他的政治观察力，他的才智谋略绝不逊于张良。但他对项羽尤其是对项羽的妄自尊大，并不完全了解，他以命令的口吻要项羽攻打刘邦：“急击匆失”，他在席上“数目项王，举玉快以示之者三”，要项羽按既定方针办。他擅自布置项庄舞剑，已经造成欲取项羽而代之的客观影响，但他既不知人，也不知己，这是范增的致命弱点。他与张良构成了鲜明的对照。

   　　“鸿门宴”这场斗争可以说是张良与范增的斗智。对整个事件的演变，两人举足轻重，可谓关键人物。但是，两人毕竟只是谋臣，唱主角的是双方的决策者，是项羽和刘邦。

   　　（2）项羽这个人物的致命弱点是什么？对他应作如何评价？

   　　提示：缺乏政治远见，一味沽名钓誉是项羽的致命弱点。项伯说，“今人有大功而击之，不义也”，他就立即改变了“击沛公军”的主张，樊哈指责他“欲诛有功之臣，此亡秦之续也”，虽然语言尖锐，他却“未有以应”。可见他虽然武力上是绝对优势，心理上却不堪一击。他欲得天下，又图虚名，既准备推翻怀王之约，又害怕世人指责。他木用范增之计，反映了他刚愎自用，迷信武力，而根本原因则在于心理上的脆弱。

   　　作为楚国贵族的后裔，项羽却有许多缺点错误，甚至有不可饶恕之处，这是必然的。但他毕竟为推翻暴秦作出过一定的贡献，他性格上也有某些闪光点，如木畏强暴，不用阴谋等等，应当实事求是地给以肯定。

   　　（讨论分析人物，可引导学生争论。不同意见应允许保留。敢于提出不同意见是一种很可贵的品质，应予鼓励。）

   　　（六）讨论分析课文刻画人物的方法。

   　　1．试以樊哈为例，说说作者是怎样刻画人物的。

   　　①人物在什么环境中出现？

   　　②从哪些方面描写？

   　　③浓墨重彩写樊哈有无必要，为什么？

   　　提示：第二课时对樊哈已作了具体分析，这里侧重于归纳刻画人物的方法。

   　　2．以项羽、范增对张良献礼态度的不同，分析归纳作者用对比方法写人的技巧。

   提示：着重引导学生分析课文中对比、映衬手法。（略）

   　　（七）引导学生对课文的消极因素进行批判。

   　　1．文中的迷信成分。（略）

   2．作者的英雄史观：文章对刘邦虽有贬抑，更多的却是颂扬，对项羽也颇多同情，尤其是把他作为一代帝王为之撰写“本纪”，其英雄史观显而易见。当然，我们不应要求作者像今天这样具备历史唯物主义观点。

   (六)布置作业 请选择一个人务形象进行描述

   (七)教后反思
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