卢焕雄在语文课堂教学大赛上的点评发言

编者按：卢焕雄先生系海南省中语会副理事长、海南师大附中校长，本次大赛评委。本次点评讲话在现场引起热烈反响。兹编发于此，以飨语文界各位博友。

十月二十三日至二十四日，海南省中语会在海口昌茂学校举行中学语文课堂教学大赛，初高中合计有14名选手参加决赛。通过两天的比赛，分别评出一等奖三名、二等奖四名。二十四日下午，海南中学董新老师、海口一中陈贞老师、海南省洋浦实验学校黄伟艳老师分别献课。课后，受中语会的安排，我对三位选手的课堂教学作了点评。

各位专家、各位老师：大家好！

按大会的安排，我就今天下午三位教师精彩的课堂教学做点评发言。在此，我先提两个问题：1、请大家环顾左右，说说到会的老师是男性多还是女性多？是女性多。但男性不至于少到可以忽略不计。可是在这次大赛中，高中全部七名选手都是清一色的女老师。这是不平等的竞争，是不平衡的生态。建议以后的比赛给男选手加分，引导培养一支性别均衡发展的语文教师队伍。如果只是女性教师的一支独秀，将不利于学生个性养成。2、请问，到会有初中教师吗？有，但很少。建议以后高中的活动应请初中的教师一定参加。我认为，教学质量有内质量和外质量之分。内质量是学段内的评价，外质量是学段外的评价。小学的质量，应让初中评价；初中的质量，应让高中评价；高中的质量，应让大学评价；大学的质量，应让社会评价。跳出学段的评价，或许更客观与公正。要提高教育的整体质量，就要打通学段的阻隔，加强沟通与联系，各学段教学教研不能接轨，乃至老死不相往来，是不利于事业发展的。

言归正传，下面对下午的课堂教学讲一讲我的一家之言。我是02年到的附中，是中学教育的新兵，至今又当了十年的校长，与鲜活的语文课堂有一定距离，所以今天的发言，可能会挂一漏万，以偏概全。它既不代表在座的专家，更不是省中语会的标准，最大的外延也只能算海师附中的标准。

听完三节课，忧喜参半，感慨良多。我想讲三层意思：几多精彩、几分遗憾、几点联想。

三位教学新锐的精彩表现，向我们证明，她们极具教师应有的思想穿透力，掌握较强的教学处理艺术。不论是对学情分析，还是对教材的剖析，教学目标设计，教学方法选择，教学结构安排，都能基于高中新课程实验的理论和背景，精雕细刻，匠心独运。

三位老师都是在学生已学过课文的前提下来授课的，她们有意识地以此为起点设计自己的教学，“浅文深教”，凸显出教师了解学情，驾御教材的教育机智。海南中学的董新老师执教《雨巷》，抓住戴望舒对“丁香”这一意象的创造性的发挥和运用，把它作为教学的目的，是对教材的深层解读。课堂采用回溯的结构设计，即：从当代的流行歌曲《丁香花》，到现代《雨巷》的“丁香”意象，再到古代李憬《浣溪沙》的“丁香结”意象，通过比较，使学生认识了《雨巷》“丁香”这一意象承上启下的文化脉络，加深了对课文的理解。

海口一中的陈贞老师执教《逍遥游》，把课文玄奥的内容聚焦于鲲鹏的象征意义，并抓住“小知不及大知，小年不及大年”，“……故曰：至人无己，神人无功，圣人无名”这些文眼，通过交流讨论，探究庄子追求的逍遥境界，给人耳目一新的感觉。

洋浦实验中学的黄伟艳老师所上的《游褒禅山记》，是一堂回归传统而又有亮色，循规蹈矩而又创新的文言文阅读课。执教者重视学生文言词汇的积累，注重借助文本的听、说、读、写的语文素养训练，讲究“长文短教”的处理艺术，在多篇文言文阅读课堂教学中别具一格。

三位老师创造性的劳动，精彩有效的课堂教学博得听课老师的赞赏，也让评委们为青年教师的快速成长而倍感欣慰。然而，课堂教学毕竟是遗憾艺术，有点遗憾是课堂教学的常态。《雨巷》一课设计思路精巧，但不应该选择流行歌曲《丁香花》作切入点，而应该让学生在已学过的基础上反复诵读诗作（本课仍播放示范朗诵，显得多余与重复），由声带情，梳理出《雨巷》中“丁香”意象所承载的诗歌朦胧而丰富的情感。以此为基点，向上追溯到古代，向下追寻到当代，在比较中理解作者的独特匠心。此外，教师引导学生通过比较得出的结论也显单薄。《雨巷》中“丁香”与歌曲中的“丁香”的区别，何止是一个丰富，一个单一；一个是象征，一个是比喻，我认为，两个作品，反映了两个时代的文化特征，一个是文化底蕴深厚的力作，它传承了古人的意象而创新；一个是缺乏营养的文化“快餐”，它仅是前人诗意的简单模仿和引申。教师的教学应向深层挖掘。没有这样做，不能不说是一个遗憾。

陈贞老师的《逍遥游》一课，应“深文浅教”，而不要因为学生已学过一两个课时就采取“浅文深教”的教学策略。面对道家经典作家的经典作品《庄子》中的纲目性篇目《逍遥游》，若要穷尽其微言大义，就应有皓首穷经的时间和精神投入。一两个课时的学习，只能算“知道”而已。要作深层解读，是勉为其难。鲲鹏是寓言中的形象，庄子塑造这个夸张的形象是为他凡事都有待立论服务的，从没给它赋予更多的象征意义，教师给出的答案，显得突兀与牵强。陈老师设计“温故而知新”这个环节，仅停留在“字词检测”上，也是一个遗憾。教者通篇想作深层解读，“温故”就要弄清浅层解读是什么？这是深层解读的逻辑起点。可惜教学只在字词检测上止步了。其实，这篇课文的教学，还是立足于理解基本内容上的吟咏背诵为好，这是古文教学的基本范式，也是教学本文理想的策略选择。

教学《游褒禅山记》，陈老师如能做的再扎实些，就会有更多可圈可点之处。比如，辩论环节的设计，显得仓促，没有考虑文章主旨“志，力、物”的相互联系，把“有志者事竟成与有志者事未必成”作为正方反方论题，不利于学生理解其辨证关系。若在“拓展延伸”部分，提供资料让学生写作短论，完成“练习三”，就会使听、说、读、写、思的语文素养训练更加全面。教学中，教师有多处的方法技巧点拨，但都语焉不详，不具有方法论的意义，学生无法迁移内化，建构起自己的知识与能力。如文言词汇的由积累而概括的方法、研读品味课文第2-3段的方法等，都没有给学生以有效的指导。

以上所言，都是老师们在特定的“这一节”课堂教学中表现出的不足，比赛课与常态课是有区别的，它没给老师更多的思考余地，而出现的问题大都与她们缺乏教学经验的积累有关。这是白璧微瑕，瑕不掩瑜。我们坚信假以时日，她们会终成大器。

