由高考考对联引发的思考
浙江省永嘉二中 陈智峰

论文摘要：对联，以一种考试题型的形式正式登上高考舞台，2004年是第一次，这是一个突破、一次尝试，也会是一种导向，它势必对今后的语文教学产生一定的影响。本文试对此现象发表浅薄之见，并提出相应的对策。
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毫无疑问，无论是在中国高考史上还是在中国对联史上，2004年都已是意义非凡的一年：它是全国各省市高中全面实施新教材高考的第一年，全国共有11个省市高考单独命题，这绝对是史无前例的；而且就是在这一年，“对联”这种人们生活中喜闻乐见的艺术形式冠冕堂皇地登上了高考舞台，全国的14套高考语文试题中的6套都采用了这种新的题型，赋分值为2-6分（其中浙江卷2分，福建卷3分，全国卷4分，广东卷6分），这也绝对是史无前例的。高考考对联，既有传统文化的继承，又对近几年来全国命题中连续出现的句子仿写有所变化，考查的仍然是学生的语言表达能力。而高考这根“指挥棒”的影响是无法估量的，它必将对今后的语文教学直接起着导向作用。

一

关于对联，著名“红学家”周汝昌先生曾有过一段精彩的评述：“对联乃是我们这个伟大民族的美学观和语文特点的综合产物，是几千年文化史上的高级创造积累的特殊成就。……对联是一种‘精粹’，一种‘提炼’，一种‘结晶”，或一种‘升华’。它有极大的概括能力，能以最简练的形式唤起人们最浓郁的美感，给人以最丰富的启迪，或使人深思，熟味，受到很大的教益。” 他甚至还说：“不管是谁，如果他不能领略、欣赏这种极高度的文学对仗之美，那他必定是智力和精神文化水平上的某方面存在巨大的缺陷，那实在是至堪叹惋的事情。扩而言之，假如我们的青年一代都不能领略这种至美，民族文化的前景就可忧了。”（《中国古今实用对联大全》序）而南怀瑾先生则将“清对联”与唐诗宋词元曲相提并论，从事清代文学史研究的赵雨先生也认为“清代的主流文体是楹联”。①张志公先生是现代语文教育界“三老”中对对联这一传统语文教育方式最为关注并且研究最为透彻的，他说：“属对实际上是相当全面、相当严格的句子训练，是学生由识字到作文中间必经的一环。”②他甚至在他的《传统语文教育教材论》一书中以专门的章节来论述属对。
而关于对联这种题型在考试中的功用，早在70多年前，著名学者陈寅恪先生在《与刘叔雅论国文试题》（载于1932年9月5日《大公报》文学副刊）一信中已有过精彩的论述，兹引如下：

“据积年经验所得，以为今后国文试题应求一方法，其形式简单，而涵义丰富，又与华夏民族语言文学有密切关系者，以之测验程度，始能于阅卷定分时有所依据，应试者无甚侥幸甚冤屈之事。在今日藏缅语系比较研究之学未发展，真正中国语文文法未成立之前，似无过于对对子之一法。此方法去吾辈理想中之完善方法固甚辽远，但尚是诚意不欺、实事求是之一种方法，兹略分四条，说明如下：
（甲）对子可以测验应试者能否分别虚实字及其应用，此理易解，不待多言。
（乙）对子可以测验应试者能否分别平仄声，此节至关重要。声调高下与语言变迁文法应用之关系，学者早有定论。中国之韵文无论矣，即美术性之散文，亦必有适当之声调。若读者不能分平仄，则不能完全欣赏与了解，竟与不读相去无几，遑论仿作与转译？又中国古文句读，多依声调而决定，若读者不通平仄声调，则不知其文字起迄，故读古书往往误解。
（丙）对子可以测验读书之多少及语藏之贫富。若出一对子，中有专名或成语，而对者能以专名或成语对之，则此人读书之多少及语藏之贫富，可以测知。
（丁）对子可以测验思想条理。凡上等之对子，必具正反合三阶段。凡能对上等之对子者，其人之思路必贯通而有条理，故可藉以选拔高才之士。
70多年后的今天，让我们透过历史的烟云，再来回顾陈老先生的这番意味深长的话，再来审视“对对子”这种被他反复强调的符合民族语言特性的“国语言测试的最佳方法”，真是令人感慨万千！他老人家指出的对对子“所对不逾十字，已能表现中国语文特性之多方面”真乃真知灼见也！而且它是经过实践验证确实“可藉以选拔高才之士”的：当年以“胡适之”应对他出的“孙行者”一题的周祖谟先生后来不是成了中国语言文字界的泰斗吗？然而，这么一种“形式简单，而涵义丰富，又与华夏民族语言文学有密切关系”并且行之有效的测试形式一直被冠以“复古”和“开历史倒车”而被命题者们所忽视，直到70多年后的今天才真正引起了有关部门的重视，而这70多年间我们的语文教育与考试又已走过了多长的弯路呢！

当然，正所谓“亡羊补牢，犹未为晚”！毕竟，对联这种最具民族风格、最能体现汉语特点的文学式样，已经重新引起人们的重视了，她堂而皇之地登上了高考大舞台就是最好的明证。
二
但是，令人遗憾的是，2004年的高考对联试题还存在一定的问题,兹举如下：

1.仍沿用旧四声命题，严重脱离广大考生的实际。因为今天的高中毕业生，他们从幼儿园到高中的十几年里所接触和使用的，都是普通话，用的也都是新四声，在他们的脑子里根本就没有“入声”的概念。如果用新四声来衡量的话，今年全国卷（河南、河北、山东、安徽等省用卷）中的“祖国江山好”，为“仄平平平仄”，音步失替；“扫千年旧习”，则为“仄平平仄平”，出句末字为平声，显然不妥，很容易误导考生。虽说以古音来衡量，这两个出句都没有问题（也许命题者都是些饱读诗书的老学者，他们的出发点也许也是好的），但是从现实的角度来看，这样似乎太苛求今天的学生了，不如分别改为“大地江山美”、“扫千年旧俗”更合适些。

2.有些联语出得过长，难度过大。如全国卷（广西、海南、西藏、陕西、内蒙古等省用卷）“爆竹声声旧风俗旧习惯随旧岁离去”则长达15字、广东卷“荔枝龙眼木瓜，皆是岭南佳果”有12字、福建卷“爱国诚信乃做人根本”也有9字且结构较复杂，这对平时没有专门训练过“对对子”的考生们来说，难度的确太大了。也难怪今年的对联题得分率很低，据统计，全国卷的对联题平均得分只有1.92分（满分为4分）而在广东，由于很多考生基本不懂对联常识，于是放弃了答题，得0分者比比皆是。很显然，这样的试题，其信度与效度都还是不够的。按照传统的观点，对联的优势在于言简意赅，赏心悦目，不宜太长（当然也有例外，但不适于考试）。窃以为高考对联以三至七字为宜，超过八字就显得过长了。因此，相对而言，我比较欣赏今年浙江卷的“学问藏今古”一联，长短适宜，难度适中，比较合理。

3.参考答案有失工稳，信度不够。如全国卷以“大地气象新”来对“祖国江山好”，平仄不当，如改为“中华气象新”或“神州气象新”也许略微好些；以“雨露滋润，长城内外气象新”来对“东风送暖，大江南北春光好”，“露”与“润”、“北”与“外”皆为仄声，上下联失对，而且上联前半句“东风送暖”从结构上看，是主谓宾齐备，而下联前半句“雨露滋润”则只有主谓语，没有宾语（已省略），两句结构不一，不能相对。在严肃的高考中出现此类现象，似乎不该。

……
所幸的是，这些都不是太大的问题，在今后的工作中完全是可以改进的。令人倍感欣慰的是历史已翻开了她崭新的一页，而这是首要的。我们语文教师应该抓住这次契机，好好地做做“对对子”的文章。
三

《普通高中语文课程标准》（以下简称《课标》）指出“应该让学生在广泛的语文实践中学语文、用语文，逐步掌握运用语言文字的规律。语文教学应该注意汉语言文字的特点，重视培养语感和整体把握能力。” ③毋庸置疑，“对对子”对开阔学生的视野，调动学生学习语文的积极性，发展智力以及提高语文水平等等，都有着显而易见的效果。我们何不尝试着将对联引入语文教学，让对联艺术这一古代文化遗产在语文教学中发挥其应有的作用，从而促进语文教学向前发展呢？笔者对此也曾有过一些尝试，试举如下，请方家指正： 

１.导入新课，引出话题。如教《再别康桥》一课，我借郁达夫挽徐志摩联“两卷新诗，廿年旧友，相逢同是天涯，只为佳人难再寻；一声河满，九点齐烟，化鹤重归华表，应愁高处不胜寒”导入，既引起了学生对新课文的兴趣，又通过此联介绍了徐志摩的生平，还可借此让学生了解郁达夫与徐志摩这两位大文豪的深厚友谊，可谓是一举数得。而在上《勾践灭吴》一文时，我以蒲松龄的自勉联“有志者，事竟成，破釜沉舟，百二秦关终属楚；苦心人，天不负，卧薪尝胆，三千越甲可吞吴”导入，并让学生讲讲对此联的理解，温故知新，一举两得，效果极佳。另外，“写鬼写妖高人一等；刺贪刺虐入骨三分”（郭沫若）可借以导入新课《促织》，“踏《莽原》，刈《野草》，《热风》《奔流》，一生《呐喊》；痛《毁灭》，叹《而已》，《十月》《噩耗》，万众《彷徨》”（孙伏园）一联可借以导入《〈呐喊〉自序》或《祝福》，亦将起到不错的效果。
２.归纳作品，分析风格。人社版第三册语文课本第二单元中，分别选取了苏轼的《念奴娇·赤壁怀古》和辛弃疾的《永遇乐·京口北固亭怀古》两首豪放词的代表作。“铁板铜琶，继东坡，高唱大江东去；美芹悲黍，冀南宋，莫随鸿雁南飞”，这幅对联写的是辛弃疾，同时也很好地归纳了他的词作风格，而且还联系了苏词的风格。因为联中“大江东去”就出自《念奴娇·赤壁怀古》。据俞文豹《吹剑录》记载，当时有人认为苏词需关西大汉手持铜琵琶、铁绰板进行演唱，足见其豪放词风。苏轼以文为词，一扫此前文人词“杨柳岸晓风残月”的柔弱气息，被后世公推为豪放词的开山鼻祖；辛弃疾之词意境雄奇阔大，感情豪放，“继东坡，高唱大江东去”，故后世并称“苏辛”，共为宋词豪放派的领军人物。以此联来为这两首词做归纳，确实再恰当不过了。
３.概括课文，勾勒形象。无论是从应试角度来讲还是从培养学生的表达能力来讲，训练学生提取信息、概括课文、勾勒人物形象的能力都是很有必要的。而运用对联来概括课文,是一种理清思路、掌握内容的有效途径,也是一种提纲挈领、培养简洁表达的好方法。如《琐忆》这篇长达数千字的长文,可借用一联概括:“七次谈话,庄谐并用,让我铭心,启人开窍；两句诗词,爱憎分明,为民俯首,对敌横眉。”此联把课文内容、人物形象、写法特点、作者情感等全部囊括,言简意赅，一目了然。《勾践灭吴》一文中的越王勾践和吴王夫差的形象亦可借用一联概括:“礼贤下士,众志成城终雪耻,伟哉,勾践；拒谏听谗，昏君失策即亡国,悲也,夫差!”联中使用了文言虚词“哉,也”,与文言课文甚是贴切，又表达了鲜明的思想感情。

４.朝夕相伴，潜移默化。“语文的外延与生活的外延相等”，这是近年来常常被引用的一句话，说得有一定的道理。《课标》也指出“要注意在生活中学语文、用语文” ④，我们应充分利用生活中的“语文资源”，把语文课堂与学生的日常生活结合起来，使语文教学生活化。比如在新学年之初，在布置班容班貌时，我往往会在以下几幅对联中选用两幅挂在教室的墙壁上：“板凳须坐十年冷，文章不写一句空”（范文澜）“有关家国书常读，无益身心事莫为”（徐特立）“风声雨声读书声，声声入耳；家事国事天下事，事事关心”（顾宪成）“海纳百川有容则大，壁立千仞无欲则刚”（林则徐）“发愤识遍天下字，立志读尽人间书”（苏轼），让学生和它们日夜相对，以此勉励和启迪大家。此外，利用黑板一角，开辟“名言栏”，同学们按座号轮流每天选抄一幅对联，并利用课前三分钟讲解此联，接着让大家当场背诵此联，以此积累熏陶，潜移默化。

５.积极参与，深入探究。《课标》指出，“语文教学应为学生创设良好的自主学习情境，帮助他们树立主体意识...重视探究的学习方式。”⑤把对联渗透到研究性学习中来，这无疑是一种大胆而有意义的尝试。我把全班同学分为几个小组，每个小组自定人员分别负责搜集对联、寻找有关对联的历史、特点、艺术手法、社会功用等方面的资料。用一个暑假的时间，学生回到家中，去风景区、图书馆、并上网搜集各种对联以及与对联相关的知识。开学之后，成功举办了对联研究交流会。另外，还充分利用秋游登高的机会，进行自撰对联的尝试，效果也挺不错。一位同学写出了这样的对联：“山高摘月近；路险上天难。”“苍峰带笑迎来客；碧树含羞送落晖。”有了这样的功底，相信在考试中遇到一般的对联题问题已不大。
四

《课标》指出，“高中语文课程必须充分发挥自身的优势，弘扬和培育民族精神，使学生受到优秀文化的熏陶，塑造热爱祖国和中华文明。”⑥因此，我们的语文教学，作为中华民族的母语教育，除了考虑炎黄子孙的思维、人格、品质的构建之外，还必须担当起传承、广大中华文化的历史任务。语文教育家、浙江师大人文学院教授王尚文先生认为，语文教学的根本目标是培养学生正确理解和运用祖国语言文字的能力。他强调要按语文教学自身的规律指导和规范语文教学实践，最终把语文教学的人文功能落到实处。而“对对子”正是培养学生正确理解和运用祖国语言文字的能力并将语文教学的人文功能真正落到实处的一种绝好途径。
对联作为中华文艺百花园中一枝独秀的奇葩，什么时候就突然从我们母语教育的舞台上，从中国人的视野中消失了呢？如果说，在新文化运动的大背景下，人们选择丢弃，可以用社会历史原因来解释，那么，今天人们选择重新恢复，也可以看到许多社会历史意义。希望在高考这根“指挥棒”的导向作用下，在语文界全体同仁的努力下，对联这枝奇葩可以绽放得更绚烂、更迷人，并长开不败，那将是对联之大幸，也将是中国语文教育之大幸！
注释：

①赵雨：《走向对仗的汉语言文学——清对联》，载《对联》2000年第5期，第12页

②《重读张志公，走进新课标》，湖北教育出版社2004年第1版，第56页

③《普通高中语文课程标准》，人民教育出版社2003年第1版，第14页

④同③，第12页


⑤同③，第15页


⑥同③，第1页
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