读 题 四 意

——2005年春季高考语文试题感言

北京教育学院宣武分院二部中学语文教研室 周京昱

拜读2005年春季高考语文试卷，深感北京卷的命题经过几年的努力经营，日渐成熟，日渐大方，日渐精彩。欣然提笔，如考生般于文字间攻城略地，寻访答案，愈发印证了这种感觉。现将本人对的这份春招语文试题的认识归为“读题四意”，就教于各位命题专家及广大一线师生。

一、可贵的稳定性

作为国家级大考，“稳”字当头历来是高考命题的第一要务。我们面前的这份试题无疑很好地体现了这一原则。

稳定性的首要表现，即部分试题的难度得到了较好的控制，题面朴素，题目平易。

在对语文基础知识的考查中，整份试卷开篇的5道小题组成的这一题群，字是常用字，词是常用词，成语使用中的“对象失当”“自相矛盾”“褒贬失当”等皆为误用的常类，句子表达的“不合逻辑”“搭配不当”“结构混乱”也均为语病的典例。在对古文阅读的考查中，实词的意义、虚词的意义和用法、句式的掌握、内容的理解，题目分工协作，考查全面。其中文言实词重在考查古今义的区别（将“彼非不欲多负，力不赡也”的“赡”误解为今义“赡养”）；文言虚词（“然”“于”“若”“之”）的考查遵循《说明》又不拘泥《说明》中所列的18个常用词，“若”虽有“超纲”之嫌却又是教材中反复出现的常见词；文言省略句的考查与对文意的推断相结合，以读懂文章为考查目的；文意理解的考查侧重于对传记人物人生价值观的体认，以读懂人物为目的：古文阅读命题乃至第Ⅰ卷的整体命题严格遵循往年命题的基本思路，透露着亲切与友善，有谦谦君子之风。

稳定性的另一个重要表现，即一些新题型由去年夏考的初试锋芒发展为我们现在看到的“大展雄风”。

2005年春季高考语文命题是以2004年夏季《考试说明》为依据的。读题，我们不难发现，经由去年的尝试与磨合，今年春考的语文试题全面贯彻了《考试说明》的精神，并在一些新题型的处理上将《说明》精神落实得更加到位，更加符合命题者的理想。例如对文言断句的考查，力度更大；对科学类文章阅读的考查，主客观试题的配置也形成了2：2的较为平衡的格局。从积极的意义上说，这两道考题的“到位”提示我们：稳定不是静止，它常常表现为在既定的航道上潜沉得更加深入。如果说去年夏考的命题，在一些新题型上还存在怜悯弱者的心意，而今年春考在这些问题上则变得冷峻。这是一种稳定性的发展，也是一种持续性的发展，理应引起我们的重视。

二、鲜明的导向性

除了上面说的新题型的启示之外，我以为，这份试卷最鲜明的导向性表现在对新的《高中语文课程标准》的回应上。

《普通高中语文课程标准（实验）》中就高中语文课程教学任务作如下表述：“高中语文课程应进一步提高学生的语文素养，使学生具有较强的语文应用能力和一定的审美能力、探究能力，形成良好的思想道德素质和科学文化素质，为终身学习和有个性的发展奠定基础。”同时，就高中语文课程目标作如下表述：“通过高中语文必修课程和选修课程的学习，学生应该在以下五个方面获得发展——积累·整合，感受·鉴赏，思考·领悟，应用·拓展，发现·创新。”

在本人看来，新课标的“新”字，不仅仅是“弃旧图新”“推陈出新”的“新”，更是“温故知新”的“新”——对我们过去由于种种原因做得不够理想的东西加以重申、强调，使之进一步落实，进一步深化。

回到我们所说的这份春考语文试卷。我以为，这份试题至少在3个方面对新课标作出回应。

第一，重视积累。新课标要求我们的高中学生“重视优秀文化遗产的传承”“诵读古代诗词和文言文，背诵一定数量的名篇”。北京卷将背诵默写量化为28篇（段），这无疑为北京考生带来了福音。与全国卷和其他省市卷相比，北京卷的名句名篇默写是最为友善的。然而，以北京考生的懒惰与精明，这意在推动素质教育的送分试题多年来却成了区分考生的选拔试题。为了促使考生扎实积累、增强文化底蕴，今年春考命题特将名句名篇默写增至6分（相当于全国卷古诗鉴赏试题的分值）。“背会写对”的要求、一丝不苟的学风得到强化，希望这一变化能引起考生的足够重视。

第二，重视应用。新课标要求我们的高中学生“能在生活和其他学习领域中，正确、熟练、有效地运用祖国的语言文字”，要求我们高中学生“养成独立思考、质疑探究的习惯，增强思维的严密性、深刻性和批判性”。应该说，我们这份春考北京卷的语言表达主观试题便是将阅读与写作、思维与表达结合起来，呈现出鲜明的综合性。我们不妨举例来看。

[示例一] 22．从下面材料中提取要点，整合成一个单句，对“转基因棉花”作一解说。（3分）

某公司向市场推出一种崭新的产品——转基因棉花，或称Bt棉。Bt是存在于细菌——苏云金芽孢杆菌——中的一种基因，这种基因合成的一种蛋白质具有杀死某些毛虫的性能。科学家已经从该细菌中分离出这种基因，并将这种基因植入棉花种子中，使棉花获得抗天敌烟草夜蛾幼虫的性能。这一新型转基因棉花的产生，从根本上消除了传统喷洒杀虫剂使害虫产生耐药性的弊端，从而使棉花大量增产成为可能。

（答案） 转基因棉花是具有Bt基因合成蛋白质的能杀死害虫的新型棉花。（或：具有Bt基因合成蛋白质的能杀死害虫的新型棉花叫转基因棉花。）

[分析]题目所提供的材料，是由4个句子构成的语段，共同说明“转基因棉花”。其中前两句（尤其是第2句）集中了语段的主要信息，后两句是对前两句的补充说明。这4个句子之间依靠指示代词“这”相连接，表达一个完整的意思。将其读懂是解题的前提。答对这道题，要求考生能够根据题意筛选并整合有用信息，并能够选用句式（即题干所规定的“单句”）最终做出表达。多个考查点、多种能力的复合，使本题具有一定的难度。

[示例二] 23．仿写。要求：①另选题材。②逗号前后句式对应，与原文修辞方法相同，字数可以不等。（3分）

原文： 修养的花儿           仿作：                          

       在寂静中开过去了，                                   

       成功的果子                                           

       便要在光明里结出。                                   

（答案示例）寂寞的路/在不屈中延伸/辉煌的箭步/便要在掌声中跃出

[分析]这个仿写有一定的思维力度。首先要求考生读懂这首小诗，这里所说的“读懂”不是仅指内容上的懂，还包括句式上的懂和修辞上的懂。内容、句式、修辞面的特点构成了考生仿写的依据。从内容上看，这首小诗表现了“修养”与“成功”的因果关系，也表现了“修养”过程与“成功”瞬间的不同境遇（“寂静”与“光明”）。从句式上来，两组“谁+（便）在什么境况下+怎么样”形成了这4句话的基本构架。从修辞上来看，两组比喻修辞的使用（“修养如开花儿”“成功如结果子”）使这4句话成为诗。经过这样一番“解读”后，方可下笔；经过这种种限制，方能显现出语言表达的功力。如上面的参考答案所示：寂寞如一条延伸的路，辉煌如跃出的箭步；寂寞促成辉煌，路承载着脚步。仿写结果与被仿对象一一合拍。仿写，特别是诗歌仿写，往往是对考生语言表达能力的最有力的考查。

[示例三] 24．以“网”为中心续写两段话，第一段描述情景，第二段表达见解。每段不少于40字。（6分）

有形的网，                                                                  

无形的网，                                                                  
（答案示例）①有形的网，就像一张铁青的脸，无情地拦挡着白色的小球轻松通过。那一个个网眼像眼睛，像嘴巴，死盯着你又讥笑着你，好像在说“是你高一尺，还是我高一丈！”几年来，这一张小小的网把张怡宁一次次激怒。②无形的网，笼罩着我们的生活，情网、法网、关系网……我们被网所定位，更被网所纠缠，这些看不见的网使我们的生活有了主题，也会使我们的行程迷失方向。

[分析]扩展语句与表达方式（描写、议论）的灵活运用相结合，构成了这道试题。除了这两个考查点之外，“以‘网’为中心”这一限定又要求考生能够选择恰当的句式（保持“网”的主动地位）来进行表达。“三点合一”，才能形成“示例”中的那两个答案。本题在北京卷命题中考查过多次，但结果一直不很理想。

语言应用，特别是语言主观表达能力如果不能由单项发展为综合，不能与思维发展相谐调，难以适应高考的要求。我们必须为此而努力。

第三，重视审美。新课标要求我们的高中语文课程“关注学生情感的发展，让学生受到美的熏陶，培养自觉的审美意识和高尚的审美情趣，培养审美感和审美创造的能力”。作为高考试题，文学鉴赏特别古诗鉴赏当属最能考查学生审美能力的内容了。

在今年春考的这份试卷中，范仲淹的名作《苏幕遮》被选作测试文本，从选文上与去年夏考苏轼的《红梅》有一个相似点，即作品主题的非概念化——“这一首”的个性特征颇鲜明。苏轼的《红梅》不同于其他的咏梅，红梅在苏轼的笔下自有格调。同样，离情别绪在范仲淹的笔下亦自有情调：思乡之情固然伤感，但作品的气势却依然雄浑。这种特殊的风格，使那些惯于囫囵吞枣的考生面对第12题的D选项“这是古代诗词中借秋景抒发离别之情的名篇，情虽悲凉哀婉，气却沉雄刚健”的分析也许会感到分寸难以拿捏。对作品情致意味的分析，对作品抒情风格的体认，无疑使文学鉴赏的考查切入了更深的层面，这对于平素不大读诗或读诗粗疏的考生来说是个不小的考验，这种考验我以为是很有必要的。

除了选诗的精到外，今年春考的古诗鉴赏加重了对“怎么写”的考查，即“这首词在景物描写方面有哪些特点？” 在北京卷以往的古诗鉴赏命题中，对内容理解的考查较多，而如此明显地对“古典诗词表达技巧和意境”（《考试说明》语）进行赏析者尚不多见。再看命题者所给答案要点：

①描写视角颇具匠心。从高到低或从上到下（碧云天，黄叶地），由近及远（山映斜阳天接水；芳草无情，更在斜阳外）。

②突出秋景的鲜明色彩：碧蓝的天空，枯黄的落叶，绵长的水波，苍茫的远山，连天的芳草，西下的斜阳等。

③抓住典型景物大处落笔，境界开阔，写景中暗寓离情。

能够如此敏锐地发现诗美，能够如此专业地表达自己的认识，需要考生具有较高的审美能力与阐述能力。准确领会作者写了什么，恰当分析作者怎么写的，是命题者对我们提出较为全面的审美要求。而只会简单地搬“借景抒情”“托物言志”等术语来抵挡一气的考生显然不能适应这个要求。

这份春考试题的导向性值得我们再三体味。

三、令人振奋的创新性

北京自主命题已进入第三个年头了。每年北京卷上都有亮点，今年的春考试题亦然。我个人以为，今年春考北京卷最大的动作体现在散文阅读和作文这两个板块中。

散文阅读命题的创新表现在两个方面。首先，对作品语言的鉴赏被放到一个很醒目的位置上。

[示例]19．比较下列两个画线的句子在句式、语意、语气方面的不同。

⑴我们这些出门在外的人，永远都是村庄的骄傲，也永远都是村庄的累赘；我们把她的善良播撒，也把她的丑陋翻新。

⑵我们这些出门在外的人，永远都是村庄的骄傲和累赘，我们把她的善良播撒，也把她的丑陋翻新。

（答案）①句式匀称工整且相互交叉照应；②语意表达充分且得到反复强调；③语气舒缓且深沉。

朱光潜先生说：“从前我看文学作品，摄引注意力的是一般人所说的内容。如果它所写的思想或情境本身引人入胜，我便觉得它好，根本不很注意到它的语言文字如何。反正语文是过河的桥，过了河，桥的好坏就可不用管了。近年来我的习惯几已完全改过。一篇文学作品到了手，我第一步就留心它的语文。如果它在这方面有毛病，我对它的情感就冷淡了好些。我并非要求美丽的词藻，存心装饰的文章甚至使我嫌恶；我所要求的是语文的精确妥贴，心里所要说的与手里所写出来的完全一致，不含糊，也不夸张，最适当的字句安排在最适当的位置。那一句话只有那一个说法，稍加增减更动便不是那么一回事。”（《谈文学》）

作为一篇文学作品，语言文字不仅用来表意，更用来表情表味表气。朱光潜先生所说的“语文”的美也即在此。对语言表达效果的品味，是阅读理解“回归语文”的表现，是一种更深层次的理解——对“语文美”的理解。

第二，个性化阅读在散文阅读的考查中得到尊重，得到鼓励。

[示例] 21．联系全文，说说你是如何理解作者在文章结尾处所说“我要带着我上路”的。

（答案）句中的第二个“我”是指一个全新的“我”，考生对“我带着我上路”可以有不同的理解。

答案示例一：“我”带着“新我”上路。“新我”是对村庄有新的认识的“我”。“我”对村庄怀有深情厚意，不再因为村庄而“羞涩”。“我”要带着村庄上路。

答案示例二：“我”带着“新我”上路。“新我”是指对自己有新认识的“我”。“我”已经和村庄融为一体，一辈子不可能摆脱村庄。村庄的精神将永远与“我”同行。

答案示例三：“我”带着“新我”上路。“新我”不想再打扰村庄，不再向村庄索取，而想让村庄休息。“新我”要更好地回报村庄，为村庄贡献力量。

对文学作品的理解仁智各见，这是符合鉴赏规律的；阅读命题要求“联系全文”，也是符合测试原则的。值得注意的是，命题所尊重或者肯定的这种“个性化阅读”，不是指你（考生或读者）怎么想“我要带着我上路”的意思，而是指你认为作者要表达或可能表达怎样的意思。因此，解决好这个问题，关键在于考生先要读懂文章，答题要言之有据，能够自圆其说。

新课标要求我们的高中学生能够“学习多角度多层次地阅读，对优秀作品能够常读常新，获得新的体验和发现”。无论是去年夏考对《文学大师的另一支笔》中“通才”的多领域探究，还是今年春考对《带着村庄上路》中“旧我新我”的多角度解读，开放性试题的出现，我想亦是对新课标这一要求的适度回应吧。

作文占据了整份试卷的半壁江山。今年春考的作文命题，确实令人玩味。

[示例] ２５．阅读下面的文字，根据要求作文。（60分）

在一次国际中小学师生联欢活动中，主持人讲述了这样一件事：14岁的大杰克和小杰克是孪生兄弟，因为就读的学校离家较远，父母为他俩配了一辆轻型汽车，让他们开车上学。有一天他们在路上玩耍，迟到了。当老师查问原因时，他们说汽车在路上爆胎了，在维修店补胎耽误了时间。事后老师发现他们说谎了。

应该采用怎样的方式教育这两个孩子呢？师生们发表了不同的意见。

【甲】 当面严肃批评并报告家长。

【乙】 把兄弟俩分开询问，对承认说谎的给予表扬，对坚持说谎的给予处罚。

【丙】 给兄弟俩讲一个关于说谎有害的故事，引导他们自觉认识自己的错误。

【丁】提出三个问题：1．汽车的哪个胎爆了？2．你们在哪个维修店补胎？3．你们付了多少补胎费？让兄弟俩分别在两个地方同时作答，使他们从中得到启示。

请结合上述材料，以“教育方式”为话题，写一篇文章，题目自拟，文体自选（诗歌除外），不少于800字。

我以为，这道试题的命题为话题作文的健康发展起到了积极的建设作用，也是目前为止我们看到的对高考作文弊病进行有效遏制的最为成功的一道作文试题。有人说，高考作文的最大弊病是压制了写作者的个性。我不同意这个看法，通过近年的高考作文阅卷，我们会选拔出许多有个性的文章，那种文不对题的“个性”本身就是大规模书面考试所排斥的。我以为，话题作文最大的弊病在于它以极大的包容性“认同”着宿构套写，使真正的考场原创作文的价值被埋没。话题作文的本质是开放的，无论是“规则”“转折”还是“包容”，考生在面对一个较为开放的话题或命题时常常是“自由”得很啊。这就导致了一些“聪明”的考生不一定在学识积累、生活感悟、思想认识、语言表达等方面下苦功夫，而是背几篇优秀作文或《读者》上的感人小品，经过一种熟练的操作，便能将两个风马牛不相及的话题神奇地焊接在一起，三拐两拐便可登捷径甚至夺桂冠。这可从每年的个别考场满分作文刚一见报便被指斥为抄袭得到印证。全国卷的作文命题为了解决这个问题，采用了“关系型”的话题（如“感情的亲疏和对事物的认知”“遭遇挫折和放大痛苦”等）来对考生做出制约，取得了较好的效果。北京人呢？

上面这个作文题虽然仍属话题作文，但我以为叫“问题作文”似乎更确切。命题者给出一个材料或者说提出了一个亟待解决的问题，要求考生“结合上述材料”成文，这就意味着考生的作文应能够解决或有助于解决材料中提出的具体问题，而不能“王顾左右而言他”。在面对同一个问题的前提下，考查学生通过写作创造性地解决这一问题的能力。考生可以“就事论事”，提出具体的方式来教育这两个说谎的孩子。若“就事论事”，材料中甲、乙、丙、丁4种意见显然层次较低，不是过于简单，就是涉嫌“粗暴”，总之很难取得最佳效果。这就“逼迫”选择“就事论事”的考生能够提出超越这4种庸常方法的教育方式。考生也可以“就事论理”，生发出对“教育方式”的思考，从更深更高的层次上来表达对问题的认识，甚至可以对材料中的4种意见提出批评，指出我们当前在教育方式上存在的问题，等等。从文体选择上来看，可以发表议论，也可以编故事、写剧本，可以给两个孩子或他们的家长写信，还可以就这个问题组织辩论会、写辩词……虽是“结合上述材料”，但创造的天地依然大得很。

通过命题教育孩子们考场作文是一种诚实的劳动；引导孩子们认识生活，为他们举行思想上的成人礼；搭建展现才华的舞台，使考生成为考场作文艺术上的设计师……今年春招作文命题的一切努力，本身就是一场有关“教育方式”的出色表演。北京人的智慧与通达，北京人的严谨态度与创新精神理应赢得我们的敬意与喝彩。

四、难以免除的局限性

命题是一门艺术，是艺术便永远存在遗憾，对任何人都是，在任何时候都是。同样，这份春招语文试题也并非完美无缺。

在我看来，这份春考语文试题可能存在的局限性有三点，姑妄言之。

第一，个别题目的难度多少有些失控。

我们孤立地说一道题出难了或者出容易了没有太大的意义，将这些出自不同命题者手的试题拼制成一张完整的试卷，问题就来了。一份语文试卷，如果每一个板块都在“较劲”，即使这种“较劲”在命题者看来很轻微，但对考生来说，这四五个板块放在一起也是“生命中难以承受之轻”。

相比较而言，我以为文言断句的命题难度过大。去年夏考，文言断句的取材是学生熟悉的“塞翁失马”的故事，叙事体，且文字量较小。而今年春考的取材，清汪琬《传记楼记》，不仅考生很陌生，而且属议论体，文字量又较大。如果这道题耗时过多，面对后面古诗鉴赏的两道答题、科学类文章阅读的两道答题、散文阅读的四道答题、语句扩展的两段续写，考生便有“疲于奔命”之感了。前面说过，这份试卷是重思维的，因此从题量和难度上应加强控制，从而为考生提供思考的时间。我以为文言断句是最应该简化的。

第二，个别题干或选项的表述多少有些难解。

题干是命题者与考生的对话。题干应使考生在最短的时间内接受命题者的指令，从而有效地解决问题。面对这份试卷中的个别题干，可能会让考生不知所措。请看下面两个题干（题干中的着重号为笔者所加）：

15．作者认为“悲剧精神是人类特定情感、意志和行动的构成体”。你怎样理解？

（答案）要点：①对句中“特定”的理解：人类在与宇宙、世界、大自然抗争这一特定的环境中，为了获得幸福和自由而产生的情感、意志和行动。②对句中“构成体”的理解：悲剧精神贯穿于情感、意志和行动。“情感”产生“意志”，“意志”支配“行动”。

21．联系全文，说说你是如何理解作者在文章结尾处所说“我要带着我上路”的。

（答案见上文）
上文我们分析了第21题“说说你是如何理解”，是一道开放性的试题。那同样的设问，第15题“你怎样理解”是什么性质的试题？通过命题者给出的答案我们知道，这不是一道开放性的试题，不要求考生谈自己，它的实质是要求考生解释这句话在文中的意思。而考生在无法预知答案的情况下该如何是好呢？

同样，选项的语言表达也有令人费解之处。请看下面两个选项（选项中的着重号为笔者所加）：

1７．中国古代神话与古希腊悲剧有很接近的美学特征，分析正确的一项是

A．悲剧中的人物在顽强的反抗神的意志的过程中，显示出浓烈的悲剧性。

B．人本身独有的潜在能量，在与整个宇宙、世界和自然的抗争中，没得到最大限度的释放和发挥。

C．崇高性是在人类的自身意志力量和与神抗争失败的悲哀中所充分展示的。

D．中国神话故事中的整个宇宙、世界和自然与古希腊悲剧中的神，都是不可战胜的主宰人类的力量。

严格来说，这4个选项的表述没有一个是符合现代汉语表达习惯的。不是洋人的话，就是昏人的话。其中C选项是正确选项，命题者所说的“充分展示的”是什么呢？是“力量与悲哀”？还是“力量的悲哀与失败的悲哀”？中间的那个读来颇为绕嘴的大定语是什么意思呢？当然，我们与原文（最后一段“它们都在悲哀与力量的结合中表现出自己的崇高性”）比对可知命题者的意思是前者，而对原文的转述能不能以中国话的方式进行？作为一个教师，本人将这4个选项完全按照命题者的意思读懂，花了近5分钟的时间，而对于考生来说，在分秒必争的考场上要用5分钟来琢磨一道题的意思，是不是太“奢华”了？阅读测试考的是懂不懂文章的意思，不是懂不懂命题者的意思。语文考试要考查学生汉语使用的准确、简明、连贯、得体，命题者能不能先从自己做起呢？

第三，个别答案的要求多少有些艰深。

这份春考试题，作文之外的简答占了60分。这些题目中，答案规定有多个要点的题目有第12题的第3问、第15题、第16题、第19题的第2问、第20题等。其中有的题目题干做出指示，有的则没有任何提示信息。考生如何一一答到“点子”上，教师又如何保证无误差地进行大规模的评阅？本人多年来参加夏季高考阅卷，深知评阅工作的艰辛，尤其是近年主观试题增多，评阅简答试题的老师们如同电影《摩登时代》中的人物一样，每天被绑在流水线的作业流程中做着“机械化运动”。如果开放性试题和多要点试题不加以必要的限制，导致考生的答案五花八门，甚至一篇一个样儿，不仅使评阅工作难于操作，恐怕也会损害到试题的区分功能。我想这是有悖于命题者初衷的。

以上这“读题四意”是本人将今年春考语文试题细细做过后的种种感受。不亲身下厨命命题，不知命题的甘苦，不亲自上桌动动笔，亦不知动笔的冷暖。从难度上来说，今年的春考语文试题决不是一碟小菜，她已成一道大餐。作为一线教师，我们对北京卷始终寄予厚望，既包括她的卓越，也包括她可能存在的不足。

在分省命题的趋势下，北京高考语文命题将成为北京中学语文教师的骄傲。对此，我们坚信不疑。

（作者单位：北京教育学院宣武分院二部中学语文教研室 100053）
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